Fundacao Getulio Vargas Topico: IBRE
13/02/2008 Impacto: Positivo Cm/Col: 0
Tl Inside Online - SP Editoria: News Pg: Online

Politica de inclusao digital nas escolas pode estquivocada, segundo a Unicamp
(N&o Assinado)

As politicas de inclusao digital, que estimulanmso de computadores nas escolas, podem estar grateeme
equivocadas, de acordo com um estudo realizaddjmersidade Estadual de Campinas (Unicamp). Ayiea
mostra que o uso de computadores para fazer tasdatares esté relacionado ao pior desempenhaloss —
principalmente entre os mais pobres e mais jovens.

O trabalho, coordenado por Jacques Wainer, ddutstie Computacédo, e por Tom Dwyer, do Institidd-dosofia e
Ciéncias Humanas, utilizou dados do Sistema dei@géd da Educacao Basica (Saeb) de 2004. “Exigteunaa
posicdo dominante favoravel ao uso do computadoeseolas, como se ele estivesse associado a uhmaime
uniforme no desempenho do aluno. Mas constatan®saurre 0 contrario: entre alunos da mesma ctassal os que
sempre usam tém pior desempenho”, disse Wainer.

Do ponto de vista de politicas publicas, o estysimta que € preciso entender melhor o fendbmenmpadto dos
computadores nas notas dos alunos antes de deteimd#usao digital baseada na distribuicdo deetgispamentos.
“Idéias como a de dar um laptop para cada criaagecpm péssima opcéo, principalmente consideramelelg piora o
desempenho escolar entre as criancas mais polmeent®s o risco de transformar a inclusao digitaluena excluséo
educacional”, afirmou Wainer.

Segundo ele, a pesquisa foi derivada do Mapa dagaa@ Digital, publicado pela Fundagéo Getulio \&ardo Rio de
Janeiro em 2003. O documento apontava um melhengenho no Saeb entre os estudantes que tinhanutamop
em casa.

O documento, segundo Wainer, dava um argumentodasbas politicas de inclusdo digital. “Mas hgwiablemas
metodoldgicos. Em geral quem tem computador ems&sas alunos mais ricos, que normalmente témomelh
desempenho. Para eliminar esse viés resolvemorleamsa classe social e focar no uso para taesfadares.”

O Saeb de 2004, segundo Wainer, prestava-se adsii@mpuma vez que incluia uma pergunta sobrecgiémcia com
que os alunos utilizavam o computador para taegaslares — nunca, raramente, de vez em quandopgese

“Usamos esses dados sobre alunos de 42 e 82d@easino fundamental e do 3° ano do ensino méplimemos
avaliar a variacao do desempenho nas provas denditida e portugués de acordo com a classe econtuniaida em
sete estratos”, explicou o professor do Instit@ddmputacdo da Unicamp.

Os resultados, segundo Wainer, mostraram que, s&xié? os estudantes de classe alta que usaramenste o
computador para as tarefas tiveram, em média, a®p@ menos do que os que nunca o fizeram —e¢amjoortugués
guanto em matematica.

Dentre os mais pobres os que usaram 0 computadsmairaramente, tiveram nota pior do que 0s queanusaram,
com uma diferenca média de 25 pontos em portugt&spentos em matematica. “O resultado mais imptatano
entanto, surgiu quando os estudantes disseram sersg@r o computador. Entre esses, ndo importaasaekocial ou
disciplina, o desempenho foi sempre pior do queeerg que nunca usaram”, disse Wainer.

Entre os alunos da 82 série, o quadro foi semedhards houve uma melhora na prova de portugués enatlunos que
usaram raramente o computador. Em matematicageedifa néo foi significativa. “Mesmo assim, naédfesos mais
pobres que usaram raramente ainda se sairam pépredas que nunca usaram. Entre os mais ricosynssaque
usaram raramente estiveram um pouco melhor do §jge®néo usaram”, contou Wainer.

Em matematica, para a maioria das classes soai&® s€rie, 0os alunos que usaram raramente o cadqgoige sairam
melhor do que os que nunca o fizeram. “Por outto,lguem usou sempre teve desempenho pior do gyueasunca
usaram, em todos os casos”, destacou Wainer. Tamldados passaram por teste de significanciastgtatipara
eliminar o chamado ruido estatistico.

Segundo Wainer, a pesquisa constata apenas é&satishte que 0s alunos que sempre usam o0 compyiaadosuas
tarefas tém pior desempenho. Mas ndo ha dadoeppliear por que o0 uso intenso piora as notas epen efeito &
mais grave entre criancas de classes sociais miaish “S6 podemos especular sobre os motivos.deatecé-los sera
preciso que outros especialistas utilizem ferraggediferentes para realizar estudos qualitativam@drtante é
destacar que os resultados séo coerentes com estuaos internacionais”, afirmou.



O pesquisador destaca que a avaliagdo de que aitamop é uma ferramenta neutra é equivocada. “Gomo
computador € bom para nés, professores, por exetepldemos a achar que ele € (til para todos. Masie € uma
solucdo magica para a educacao”, disse Wainer.
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