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estudo divulgado
O pela FGV, intitulado
Miséria, desigualdade
e estabilidade: o segundo Real,
utiliza os dados da ultima
PNAD para mostrar
a continuidade do processo
de queda da miséria
e aumento da distribuicao
de renda em 2005.
Em particular, o estudo
ressalta que a queda da
miséria nos primeiros trés
anos do governo Lula foi
significativa (19,2%})
e comparavel, nos dados
a partir de 1992, somente
a queda ocorrida de 1993
a 1995, com a implantagdo
do Plano Real (18,5%).

Ha alguns aspectos que
diferenciam estes dois
periodos. Por exemplo:

a renda real per capita média
cresceu mais com o Plano

®A establlidade
om si nao garante
a conquistado
desenvolvimento
sustentavel.

S#&0 necessirios

mals choques.
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DA ESTABILIDADE

Real do que no periodo Lula
- como era de se esperar,

ja que a queda da inflagdo foi
muito mais drdstica
eocimbioera
administrado. Entretanto,

a desigualdade medida pelo
indice de Gini caiu 2,6% no
periodo Lula, o dobroda
queda ocorrida com o

Plano Real (1,3%).

Com relagao a queda de
desigualdade no periodo
Lula, é ilustrativo observar
a dindmica da renda
domiciliar per capita por
posicao na renda. Em 2004
e 2005, enquanto a renda
cresceu 3,1% e 6,6%,
respectivamente, 0 aumento
para os 50% mais pobres
foi superior a 8% em
ambos 08 anos.

as talvez o aspecto
mais interessante
doestudo tenha
sido a constatacgio de que,
em ambos 08 casos,
oaumentoda
renda média e a queda da
miséria e da desigualdade
resultaram da diminuigio
de incertezas
associada & maior

estabilidade econdmica.
Mo caso do Plano Real,
leia-se estabilidade de
pregos. No caso do governo
Lula, estabilidade da politica
macroecondmica.
Entretanto, repetindo uma
frase do estudo,
a estabilidade, em si, nio
garante a conguista do
desenvolvimento humano
sustentivel. Sao necessdrios
mais choques, ji que
amiséria e a desigualdade
no Brasil ainda sio brutais.

operiodo

compreendido entre

os choques do Plano
Real e do governo Lula, sdo
identificadas duas fases:
incerteza critica em relagao
achogques externos (1995-
2001) e incerteza em relagio
a situacio externa
e mudangas em politicas
internas (2001-2003).
Embora se possa
argumentar que muito mais
poderia ter sido feito nestes
periodos para ind uzir
o crescimento e combater
a pobreza, estas incertezas
certamente dificultaram
qualquer avango.

Sob este aspecto, o Brasil
evoluiu muito nos dltimos
anos, quando o choque da
estabilidade da politica
macroecendmica fortaleceu
a credibilidade das politicas
monetdria e fiscal e, ainda,
aumentou sensivelmente
a resisténcia da economia
a vieses externos.

schoques agora
pertencem ao cliché
“reformas’, que
dependem exclusivamente
de competéncia técnica,
disposi¢ao em derrubar
conceitos econOmicos
ultrapassados e capacidade
de articulacao politica.
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