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Se Gini € justo, bom
é Bangladesh

inda existem bailes caipiras e casamentos na roga cm
A meioaocalenddrio gregoriano, mas feram substituldos

nas primeiras piginas por relatérios de agéncias inler-
nacionais, sincronizadas ao ano fiscal norte-americano: docu-
mentos preliminares do Banco Mundial, a avaliagio semestral
do Fundo Menetirio Intemacional e o justamente prestigiado
Informe sobre o Desenvolvimento Humano do PNUD. Por
coincidéncia competitiva saiu tambémdo formo um documen-
to do [FEA sobre a "inaceitdvel estabilidade dosindices de desi-
gualdade £ da pobreza no Brasil*, subserito pelos especialistas
Ricardo Paes de Barros, Ricardo Henriques e Rosane Mendon-
¢a, imediatamente seguido por um Mapa do fim da Fame: Me-
tas Sociais Contra a Miséria, elaberado sob responsabilidad.:
do Ceniro de Paliticas Sociais, da Fundacio Getdlio Vargas/R],
coordenado pelo economista Marcelo Neri. Todos os nacionais
siawvereranos estudiosos do problema, sendo igualmente his-
t6rica a discrepincia entre as rubricas classificatérias que cos-
tumaim adotar. Pelas Gltimas contas, segundo o IWEA, cabe-nos
o fardo de 53 milhdes de pabres, dos quais 22 milhoes enqua-
dram-se como indigentes, classificagio recusada pelo Centro
de Polfrcas Sociais, que considera indigentes cerca de 50 mi-
Ihies, sem relevantes diferenciagdes intermas. A controvérsia
prende-se i definicho da linha de pobreza, a qual, como os so-
cifilogos estio enjoados de saber, & algo politicamente deter-
minade entre outros critérios pelos resultados que se desgjaal-
cangar 2o final de estimado periodo de tempo. Se se deseja te-
duzir 20% no nimero de pobres, em trés anos, mantida a taxa
de retomo esperado dos investimentos previstos, o niimero
original de pobres nio pode superar certo teto. Pronto, esti de-
finida 2 linha de pobreza,

Niohi deliberado cinismo na analise, Ha cinco anos atrds os
debates entre economistas € analistas sociais concentravam-se

nisto: que magnitude de pobreza res-
I ponderia s0s recursos aplicados, pro-
E histéricaa Dblemas de foco e desperdicio 3 parte,
di ancl exibindo o percentual de reducio comao
screpancia qual o governo se comprometera? Em
nos cHtéros simpésios internacionais, faiscava o
choque entre esotéricos modelos de-
de pﬂbm monstrande as vantagens de modesto
aumento no valor do saline minimo e,
de outro, ndo menos cabaﬂmcos algoritmos a comprovar que
cada centavo investido na educagio da malta provocaria su-
perstnica promogio de nio sei quantos miserfveis i condigio
de remediados pobres. Internamente, disputavam-se migalhas
de prestigio, ndo de pio.

Deve-se muito 3 essa compelicio, tanto quants s provoca-
¢oes gue os Indices de Relatério de Desenvolvimento Humane
suscitam no ufanismo-cum-depressio do astral do pals. Des-
qualificar as avaliagdes vem a ser tio eficaz quanto inGil & a ju-
venil rebeldia de quem ainda ndo ganha o suficiente para se
sustenzar. Quem paga o Relatério tende a sugerir quais devem
ser o5 critérios de comparagdo entre os paises, precisamente
aqueles critérios que, conforme a teoria econdmica ¢ social de
quem paga, aparccem come insubstitulveis; Sem esbolelear os
nimeros divulgados, cabe aproveiti-los no que revelam, pois,
mesmo nie discutinde a confiabilidade das inlormagdes, a
anilise a que sio oficialmente submetidas, dentro ¢ fora do
pais, £ bastante precdiria, sendo simplria.

Darei zo leitor, neste ¢ em proximaos artigos, alguns exem-
plos colhidos no relatério do Banco Mundial — 19981999, ¢
emdoisdocumentos das Nagdes Unidas sobre Desenvolvimen-
to Humane, relativos a 1999 ¢ 2000, comegando pelo escanda-
loso tndice de Gini do Brasil, 601, s6 inferior, manchetes garra-
fais, ao valor do mesmo Indice de desigualdade de Serra Leoa,
com seu vergonhoso 629, Vexame nacional, sem divida, Masa
mesima fonte {Banco Mundial) informa que o Indice de Bangla-
desh ndoultrapassa 283 (Alemanha, 281), bem melhar do que
o seguinte desfile de Ginis dos ricagos: Itilia, 312, Holanda e
Canadd, 315, Espanha, 325, Inglaterra, 326, Austrilis, 337, Is-
racl, 335, Sulica, 361, ¢, Estados Unidos, 401, Alifis, o menor va-
lor do indice de Gind, portanto o mais "justo®, € o da Repablica
Eslovaca, com 195, a2 qual também se pavoncia com a menar
concentragdo da renda nadonal, 18,2% do PIB, nas mios dos
10% mais ricos. E agora? — Postulado: o3 nimeros sho esses; te-
se: a interpretagdo dos numerélogos nio junta 1€ com cré; hi-
péitese:mais vale ser afluente na desigualdade do que solidirio
na comunidade dos miserveis, A demonstragio vics,
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